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0S “REINOS BARBAROS": ESTADOS SEGMENTARIOS NA
ALTA IDADE MEDIA OCIDENTAL

Mario Jorge da Motta Bastos (Brésil — UFF)

Proponho-me a apresentar-lhes as condicionantes e os lineamentos basicos de
uma pesquisa que apenas se inicia, e que em suas linhas mais gerais se configura
como uma proposta de abordagem global do campo politico no contexto da civilizagdo
da Alta Idade Média Ocidental, nos seus niveis e ambitos mais diversos de realizacdo,
mas que se iniciard, contudo, nesta sua primeira etapa, por uma tentativa de
caracterizagao do Estado nos limites espago-temporais em questao.

Se toda pesquisa em Histdria, na melhor tradicdo annaliste, deriva de um
questionamento, de uma inquietacdao ou problema, devo dizer-lhes que o movel
primario desta que lhes divulgo me acompanha ha muitos anos, e é freqlientemente
partilhado com meus alunos a partir de interrogacdes genéricas formuladas em sala
com apoio de um mis-en-sceéne que envolve expressdes faciais graves e meneios de
cabeca em tom de insatisfacdo! Refiro-me a consideracao geral que ainda hoje —
tantas décadas de interdisciplinaridade, de perspectiva antropoldgica e de relativismo
cultural decorridas! — é dispensada ou cometida em relacdo a varios dos fenémenos
caracteristicos do ocidente da Alta Idade Média, e em especial aqueles que parecem
envolver ou expressar uma elevada dose do elemento “germanico” na sua composicao.
Em que pesem as matizagOes cada vez mais freqilientes desde os trabalhos pioneiros,
por exemplo, de Peter Brown' e Avril Cameron,? o quadro geral ainda é essencialmente
marcado por tons funestos e uma compungida expressao de pessimismo. Situemos, a
grandes tracos, duas tendéncias gerais predominantes:

1 — tratar-se-ia, em nossa “fatia de duracao”, de uma civilizacao forjada em
meio a lenta agonia e ao creplsculo do Mundo Antigo. Assim, os primeiros raios de sol
do alvorecer revelariam, no essencial, uma paisagem disforme, repleta de escombros.
Como afirmou um dia Ferdinand Lot,? as invasdes germanicas do século V deram inicio
a um periodo maldito da Histdria;

2 — segundo uma visdo cara, por exemplo, a Jacques Le Goff,* os séculos
iniciais da Idade Média corresponderiam ao periodo de infancia daquela civilizacao,
cuja pobreza intrinseca seria compensada apenas pelo fato de que teriam sido entdo
forjados os tracos essenciais de seu carater, mas cujos frutos lhes seriam, no entanto,
posteriores.

Assim, ainda que sob matizes diversos, o Primitivismo, a irrupcdo da Pré-
Historia na Historia, o fascinio respeitoso pelos modelos classicos que configurariam a
“germanidade” alto-medieval — uma heranga que, diga-se de passagem, sobrepujava
em muito a capacidade de preservagao pelos herdeiros — seriam todas expressoes de
uma civilizagdo extremamente limitada em seus condicionantes mais diversos, quer
estas restricdes derivassem de uma lenta agonia ou de um dificil parto. Descontando-



se toda e qualquer dose de evidente exagero, o vigoroso e fantasmagodrico mito da
Idade das Trevas parece ainda assombrar o periodo.

No que se refere ao ambito da Politica e do Estado, para além de analises mais
recentes dedicadas, em especial, as concepcbes de Estado vigentes no periodo
(Senellart,” Werner®), eu ousaria afirmar que um tal objeto continua a merecer menos
uma caracterizagao em si do que aquela que se concentra nas controversas estimativas
acerca do grau, mais ou menos efetivo, com que as realezas romano-germanicas
foram capazes de absorver, manter e fomentar uma instituicdo digna do nome, a
preservacao de um Estado pleno da nogdo de res publica, do carater delegado e
representativo do poder e da sua acao em prol da promocdo de um acritico e suposto
“Bem Coletivo”. Neste nivel parece n3ao haver duvida: a heranca era superior a
capacidade gestora dos herdeiros, o que ndo impede que os reis mais dedicados a sua
manutencao sejam celebrados em seus esforgos, mesmo que estes tenham resultado
inuteis. Nao houve rei mais romano do que Teodorico, 0 Amalo! Mas ndo era, por
outro lado, o seu despotismo (principal caracteristica dos reis patrimonialistas do
periodo), temperado apenas pelo assassinato, segundo uma referéncia classica?

Ao invés de seguir perspectivas de analise que se pautam, com consideravel
freqliéncia, ainda que em graus variados, muito mais em expressoes de juizo de valor
condenatdrio do que em perspectivagdo — a tendéncia &, por vezes, tdo acentuada a
ponto de tornar, por exemplo, o patrimonialismo, que constitui uma categoria, um
ideal-tipo weberiano, em uma manifestacao inacabada, deformada, primitiva ou
inferior de Estado — proponho-me a tentar avangar uma caracterizacao positiva do
fendmeno histérico a que me refiro a partir de uma analise de natureza genético-
estrutural que se apdia, essencialmente, em alguns dos referenciais da Antropologia
Politica e do Marxismo. Na seqiiéncia estabeleco, ainda que esquematicamente, alguns
dos parametros essenciais que norteiam a minha analise.

I — Acerca da Constituicao do Objeto

Uma teoria e um modelo de Estado que nos permita uma aproximacdo a
realidade desta instituicdo no periodo em questao deve, antes de mais, permitir-nos
considerar alguns dos elementos primarios envolvidos em sua constituicdo. Ora, contra
uma perspectiva que parece restringir o tema a premissa da heranca, isto é, de que as
estruturas administrativas romanas, em seu sentido amplo, literalmente “cairam em
maos” dos conquistadores, decorrendo tal realidade de uma apropriacao passiva,
pretendo considerar a conformacdo do Estado na Alta Idade Média menos como
resultado do vigor da inércia do que como fruto de transformacgdes profundas que se
avolumaram nos contatos romano-germanicos (travados ao longo de um periodo muito
mais amplo do que aquele restrito ao da penetracdao destes povos nas fronteiras
imperiais). De tal contato produzir-se-iam algumas das tendéncias essenciais que
acabaram por cristalizar-se na profunda estratificacao social que marcou o alvorecer da
civilizagdo medieval. Decorre, daqui, que o primeiro nivel da anadlise deve conceber o
Estado como uma instituicdo plenamente histdrica, compativel com e intrinseca as
sociedades que avancaram além da mais basica divisdo sexual do trabalho e da
apropriacao e distribuicao dos seus produtos com base no parentesco e/ou nos grupos
etarios. Impde-se, portanto, na esteira de uma antiga proposicao devida a Lawrence
Krader,” considerar o tema da formacdo do Estado atentando para os dois significados
basicos que a expressao formagdo encerra na lingua portuguesa:



1 — no sentido do surgimento do Estado, via pela qual a énfase recai sobre os
elementos envolvidos no processo de sua constituicao;

2 — no sentido da formacéo resultante, recaindo, neste caso, a énfase no
produto final, que obviamente ndo é estédtico, mas também ele dinamico e sujeito a
transformagoes.

Assim, menos que uma instituicdo “inerente a espécie humana”, ou configurada
como um asséptico conjunto de estruturas de gestdo, o Estado — como instituigao de
articulagao politica — é um fendmeno caracteristico das sociedades estratificadas e de
classe. Segundo Morton H. Fried, “a manutencdao de uma ordem de estratificagao exige
sancOes, impondo-se um poder que estd além dos recursos de um sistema de
parentesco, compativel com sociedades igualitarias e/ou aquelas sujeitas a niveis
primarios de hierarquizacdo.” Ou seja, a distribuicdo diferencial do recurso aos meios
basicos de sobrevivéncia ou, segundo o vocabulario classico marxista, o controle do
acesso diferenciado aos meios fundamentais de produgao e de apropriagao dos
excedentes , tornando possivel a exploracao do trabalho humano, criaram pressoes e
tensOes desconhecidas nas sociedades igualitarias e até nas hierarquizadas. Ademais,
tais constrangimentos, em geral exacerbados pela transformagao, atenuagao ou
destruicao das relagdes de parentesco nas sociedades que galgam a estratificacdo,
inviabilizam a tradicional intervencao desta célula fundamental como um meio
universal de distribuigao de justica e de controle social no interior da sociedade.

Portanto, a abordagem da estruturacdo do Estado na Alta Idade Média
Ocidental, se deve partir da consideragao de sua formagao no quadro das sociedades
germanicas, deve também superar a perspectiva tradicional que faz decorrer o seu
formato, caracteristicas e tendéncias de evolucao de uma suposta limitagdo étnica, da
gestao inconseqiiente derivada da incapacidade politica germanica. Ao contrario,
impOe-se um viés de analise que aborde suas expressdes nao como a de uma forma
inacabada, decadente ou deformada de instituicao, mas como realidades consequentes
com uma determinada estruturacdo e vigéncia historica do fenémeno estatal. E
possivel que decorra do vigor historiografico da tradicional metdfora da sintese —
referéncia “fundadora” predominante acerca da formagao da civilizacdo medieval em
sua primeira “fatia de duracdo” — a atencdo exacerbada a crise da formacdo estatal
imperial romana no Ocidente, ao passo que se minimiza, quando nao se desconsidera
radicalmente, as expressoes varias das transformacoes “politicas” que se impunham as
comunidades germanicas ao longo do periodo. Estratificacdo social e cristalizacdo de
nlcleos de poder foram as suas manifestagdes mais marcantes, e deram ensejo a
constituicao de chefaturas, de proto-estados e, enfim, de estruturas estatais, segundo
as referéncias colhidas nas obras de Tacito e, em especial, no abundante material
arqueoldgico originario das “tumbas principescas”.

II — Do Carater Estrutural

Apesar das breves referéncias deixei estabelecidos, no tdpico anterior, os
fundamentos tedricos basicos que sustentam a pesquisa, consubstanciados em uma
articulagdo da Antropologia Politica e do Marxismo. No item agora em questao, convém
aprofundarmos algumas de nossas referéncias. Antes de mais, um ponto critico
primario: o “fazer histdrico” relativo a Histdria Medieval parece-me constituir um
campo particularmente fértil ao predominio de uma perspectiva de abordagem que
rejeita, como improcedente, toda e qualquer tentativa de analise que imponha a uma



cultura histérica dada conceitos ou concepcdes que nao derivem das percepgoes
subjetivas daquela propria cultura. Seriam, assim, extemporaneas e inadequadas as
categorias de andlise que ndao se coadunassem com as concepgoes “expressas pelos
medievais” acerca, por exemplo, da comunidade politica, constituindo um anacronismo
— talvez Unico pecado mortal da religido dos historiadores — a aplicacdo de categorias
analiticas relativas ao Estado, que derivam de um vocabulario do século XX, aquele
fendmeno do passado. Ora, em que pesem a importancia e a validade da perspectiva,
o fato é que nao me proponho a descrever ou analisar as estruturas estatais da Alta
Idade Média Ocidental a partir do “ponto de vista” das sociedades em questao (se é
que é possivel tal reificacao), o que pode dar ensejo, em casos extremos, a uma mera
descricdo do “medieval” atualizada em lingua e vocabularios modernos! Nao se trata
de sugerir que a abordagem das “concepcdes de época” ndao constitua uma via
importante para o historiador. Nao é necessario dizer o quanto sao fundamentais a
pesquisa, inclusive pelos varios /insights que nos favorecem acerca das motivacoes e
modos de explicagao no passado, bem como das atitudes que podem ter informado a
acao individual e a de grupo. Contudo, as, por assim dizer, “visOes franca e visigética
acerca das suas sociedades” — os modos como seriam percebidas e compreendidas —
tém muito pouco a ver com uma analise estrutural de suas instituicdes sociais e
politicas, bem como das efetivas relagdes que interferiam nas formas e na trajetdria de
seus desenvolvimentos. As abordagens descritivas constituem uma contribuicao
apenas limitada ao cumprimento da vocacao fundamental da Histdria, a de discernir o
funcionamento e explicar as transformacdes que se impdem as formagdes sociais.

Permitam-me, aqui, avangar um exemplo, ainda que de certo muito simplista,
que elucide a perspectiva acima assumida. E insofismavel a importancia, para o
historiador da civilizagdo medieval, da concepgao coetanea, e extremamente vigorosa,
da triparticao social que Ihe estruturava. No entanto, ndo creio que tal “modelo” possa
ser erigido em instrumento de andlise para o historiador, na propria medida em que
constitui, de fato, o seu objeto de investigacdao. Talvez ele possa até apoiar uma
efetiva tentativa de descricao! Em todo caso, se aquilo a que nos propomos merece ser
qualificado como analise, o “modelo da trifuncionalidade” sequer aproxima-se, para um
tal investimento, do vigor dos quadros tedrico-metodoldgicos forjados pelas ciéncias
sociais e humanas contemporaneas. E nunca é demais ressaltar que, satisfeito o
profissional com o resultado mais ou menos denso da descricao da “sociedade
tripartite”,” tendo feito ecoar as vozes de seus confrades do passado, talvez seja de
bom tom ao menos alertar os seus leitores para o carater sublimado e idilico que o
“modelo” encerra em si! Quanto as “categorias analiticas contemporaneas”, tao
condenadas em seu emprego supostamente deformador do passado — mecanica e
equivocadamente consideradas como anacronismos incontornaveis — claro esteja que
constituem instrumentos heuristicos indispensaveis — abstracGes estabelecidas a partir
de fendmenos observados — voltados a produzir um guia para a elucidacao de relagdes
e conexdes causais.

III - O Estado como Instituicao

E de todos conhecido o fato de que ainda que constasse do projeto intelectual
de Marx submeter o “Estado” a uma abordagem mais sistematica — como atestam, por
exemplo, suas cartas a F. Lassalle (de 22 de fevereiro de 1858), a F. Engels (2 de abril
de 1858) e a J. Weydemeyer (1 de fevereiro de 1859) — isso nunca se realizou.™
Contudo, e por paradoxal que pareca, o Estado nunca deixou de ser um conceito
central no materialismo histdrico, na medida em que é tradicionalmente considerado



como uma instituicdo, ou grupo de instituicGes, que acima de todas as outras funciona
para manter e reproduzir a dominacdo e a exploragao de classe. A visao de Marx do
Estado como instrumento de uma classe dominante (assim definida em fungao do seu
controle dos meios de producdo) nao configura, contudo, creio, ainda que tal acusagao
seja recorrente, um simples economicismo. Segundo Mann, por exemplo, “a maioria
das teorias do Estado sdo falsas porque reducionistas (...). Isto é obviamente
verdadeiro em relacao a tradicdo marxista, entre outras, cada uma delas concebendo-
0, predominantemente, como um lugar, uma arena na qual a luta de classes, os
interesses de grupos e individuos sdo institucionalizados.”! Ora, esta generalizacdo é
injustificavel, uma vez que a concepcao de Estado como um mero reflexo
superestrutural da ascendéncia econdmica das classes dominantes nunca ultrapassou
os limites da teoria politica da vulgata stalinista, esta que é invocada no intuito de
caricaturar a abordagem marxista. Ao contrario, os fundadores atribuiram ao Estado
uma elevada dose de autonomia. Abordando diversos aspectos da histdria do Estado,
em especial do francés do século XIX, por exemplo, Marx'?> mostrou-se consciente dos
interesses e objetivos que uma maquinaria estatal pode desenvolver
independentemente dos interesses da classe dominante como um todo. Mas também
destacou que as instituicdes estatais sdo constituidas pela pratica humana e realizadas
por meio das atividades de agentes humanos que também existem em relagdes outras
que ndo aquelas inteiramente determinadas pelo Estado. Assim, a sua autonomia é,
por definicdo, circunscrita ou limitada na medida em que o Estado também estd
inserido na formagdo social na qual recruta seu pessoal e a legitimidade de sua
existéncia. E axiomatico que o Estado — um grupo de estruturas e praticas
institucionais — esteja ele proprio sempre inscrito no interior de relagdes de produgdo
exploradoras e que deva, necessariamente, constituir uma arena que facilite a
promogao dos interesses da classe dominante ou que, pelo menos, ndo intervenha de
forma que contrarie a manutengao destes interesses.

Retenho ainda, de Marx, algumas referéncias cruciais. Segundo uma célebre
passagem do Volume III de O Capital, “E sempre a relacao direta dos que controlam
as condicoes de producdo com os produtores diretos (...) que revela a (...) base
essencial de toda a estrutura social, e com ela a forma politica da relagdo de
dominacao e dependéncia e, na extensdo, a forma correspondente especifica do
Estado.” Ou seja, o poder, sob tal ponto de vista, é a expressdo politica e psicoldgica
da dominacdao econdmica (na medida em que os recursos sao, em Ultima analise, uma
categoria essencialmente econ6mica), ainda que este elemento nao precise ser
necessariamente dbvio ao moderno analista nem claramente conceituado como tal por
aqueles que o vivenciaram. Isto porque as relacdes sociais de produgdao e, na
extensao, o controle sobre seus campos fundamentais sao em geral representados em
forma ideoldgica que ndao possui nenhum ponto débvio de referéncia simplesmente
econémica. Poder, coer¢ao e ideologia sao formas ou expressoes da praxis. As lutas
pelo poder, por sua manutengdo e seu exercicio mantém uma intima relagdo com os
recursos econdmicos, e devem ser compreendidas no ambito dos limites e
possibilidades estabelecidas pelas forgas e relagdes de produgdao existentes em
determinado contexto. Os modos de produgao fixam, assim, limites efetivos aos tipos
de formacao estatais que podem se desenvolver sob determinadas condi¢des de
relagdes de produgao, que representam, assim, os determinantes e constrangimentos
que se impdem aquelas mesmas formagOes. Destas consideracdes decorrem,
apoiando-me em John Haldon,'* trés hipdteses que, intimamente articuladas,
estruturam o eixo central de minha tentativa de caracterizagao:



Na sociedade pré-capitalista de classes constituida na Alta Idade Média
Ocidental, a extracdo da renda — em produto e/ou moeda e/ou servico — camponesa
constituiu a Unica forma que a apropriagdo de excedentes pode tomar, o que
determinou:

1 — que os Estados e as classes dominantes que possuiam uma existéncia
parcial ou integralmente independente do Estado e de suas instituicdes apropriavam-se
de excedentes no mesmo nivel primario e fundamental e,

2 — conseqlientemente, ambos afetavam diretamente o nivel da producao e da
exploracdo de excedentes exatamente da mesma forma, ou seja, em virtude da
expropriagao direta baseada na coergao, por vias diversas, da classe produtora e,

3 — o0 sucesso ou o fracasso dos Estados para sobreviverem por um longo ou
curto periodo dependia, em Ultima analise, das relacdes estabelecidas entre a elite
estatal e os varios nlcleos de poder social alternativos, efetivos e potenciais, insertos
em seu territdrio, e do nivel do controle mantido pelo centro sobre a apropriacao e
distribuicdo dos recursos de varia ordem. A manutencao da supremacia da autoridade
coerciva do Estado depende, pois, da combinacdo de varios fatores, com destaque,
como fator crucial, para as relacdes politicas de distribuicdo do excedente e para os
meios e os niveis pelos quais a autoridade central impde-se no controle dos recursos
adequados a manutengdo continua do seu poder. Desta tensao — intrinseca a intima e
essencial relacao — Estado/elite dominante decorreram, no Ocidente do periodo, as
distintas conjunturas historicas marcadas pela oscilante ascendéncia e submissao, mas
em especial pelas disputas entre os distintos centros homdlogos de poder. As
formagOes estatais constituidas no alvorecer da Idade Média partilharam, pois, uma
caracteristica essencial: suas elites aristocraticas e seus dirigentes estatais, que em
geral constituiam facgdes do mesmo grupo social dominante, competiam diretamente
pelo controle dos meios de producdao e, portanto, pela base material de sua
autonomia, até o ponto em que um lado podia tentar, e até alcancar,
temporariamente, o sucesso na destruigao ou fragilizagao do outro.

No estagio atual da pesquisa, parece-me possivel estabelecer algumas das
questdes essenciais a esta tentativa de caracterizagdo. Em primeiro lugar, convém
considerar a natureza, inclusive em termos funcionais, da instituicao estatal no periodo
em questao. Sera que ela ndo possuia condicao outra que ndo aquela, tao marcante
nas fontes de época, consubstanciada na luta encarnigada contra a aristocracia por
manter-se? Serd que a via mais efetiva para delimitar a natureza histdrica da
instituicdo no alvorecer da Idade Média é aquela que ressalta o suposto antagonismo
estrutural entre a realeza e a aristocracia? Constituiria a instituicao estatal em questao,
portanto, um aparato de poder tdo especifico e socialmente restrito a ponto de que
sua supressao tenha representado condicao sine gua non a plena ascendéncia social
da aristocracia? No que se refere a caracterizacdo das relacoes entre o poder central e
os poderes locais, a perspectiva predominante insiste muito mais no carater irredutivel
de uma relacdao essencialmente antagonica, consubstanciada na tdo propalada disputa
travada entre as forcas centrifugas e as centripetas. Ora, ndo sao menos evidentes a
existéncia de vias diversas de colaboragdo entre elas. O que se revela de uma tal
referéncia é, antes mais, a prdpria possibilidade da existéncia do Reino Visigodo por
mais de dois séculos, e o dos Francos por um periodo ainda maior. Nao se deve
esquecer que a propria configuracdo do poder central, com freqiiéncia referida como
singularidade, supde, no minimo, a materializacao do poder cambiante de facgdes (ou



fracdes) da aristocracia. Isso explica o aparente paradoxo de que, na Espanha
Visigética, nenhuma linhagem régia tenha se estabelecido apds o fim da dinastia dos
Baltos, em 531, tornando-se o trono objeto de lutas encarnigadas e constantes, ao
mesmo tempo em que foi ali vigorosa a instituicdo mondrquica.”> A relacdo com o
poder central trouxe beneficios econdmicos, politicos, prestigio e posicdo social
superior a aristocracia, assim como desgraca, perseguicao, expropriacdo e morte de
varios de seus representantes. Por outro lado, destas mesmas relacbes decorriam as
possibilidades de expressao do poder central no plano local, inclusive o acesso as
diversas localidades que constituiam o territério (o que concorre para explicar a
sobrevivéncia daquele).'®

Em segundo lugar, mais ainda relacionado ao topico anterior, isto é, o da
relacdo entre os poderes, creio seja necessario investir em um tema classico,
promovendo sua revisdo, algo a que ja se dedica, por exemplo, Santiago Castellanos.!’
Refiro-me ao tema da tributacdo no periodo. Contra perspectivas excessivamente
generalizantes, a capacidade efetiva do poder central de impor uma tributagao geral no
reino foi, no da Espanha Visigdtica, de fato muito limitada. Neste ambito a realeza
cedeu, ou viu-se expropriada, de uma capacidade efetiva de arrecadacao ampliada. A
concessao de cargos (dux provinciae, comes patrimonif), beneficios e imunidades
constituiu-se em vigoroso instrumento de negociagao e de afirmagdo do poderio
aristocratico. Essa tendéncia deu ensejo a uma realeza cuja posicao decorria da
importancia do patrimonio familiar e de um elemento especifico que ndo se confundia
com a tributacdo em sentido amplo, o fiscus régio, isto é, o tesouro, o patrimonio da
realeza como instituicdo, constituido por bens modveis e, essencialmente, por
patrimonios fundiarios ao qual estavam vinculados a mao-de-obra dependente
composta pelos servi fiscales. Neste tdpico conjugam-se as questdes as quais venho
me referindo: 1, do limite imposto pela estrutura de um sistema que limita,
progressivamente, o poder central a apropriacdo de excedentes extraidos de seus
proprios dependentes diretos; 2, que o patriménio do fiscus tenha constituido, no
Reino Visigotico, o elemento essencial do jogo politico que envolvia a realeza e as
fracOes diversas da aristocracia. A alienacao de parcelas deste conjunto integrado por
terras e homens costurava os apoios que alcavam, em conjunturas favoraveis, o poder
central, facultando-lhe o apoio de fragdes importantes da aristocracia em ascensao, ao
mesmo tempo em que promovia, periodicamente, a ruina das facgGes penalizadas pela
ira regis, por vezes com a morte, por vezes com a pena infamante da decalvatio, mas
sempre com a perda dos bens que, apropriados pela realeza e incorporados ao fiscus,
voltavam a inserir-se no jogo politico. S3o estes os elementos que fomentam e se
articulam as freqlientes sedigdes e sublevagoes aristocraticas.

Talvez seja possivel recorrer, visando sistematizar este conjunto de questdes, e
considerando-se os niveis em que se situam, a alguns das idéias basicas de Nicos
Poulantzas'® — de certo o mais importante tratado de teoria politica marxista — acerca
da vinculacdo entre a natureza de classe do estado e sua estrutura juridico-politica. A
natureza de classe de qualquer formacdo estatal esta inscrita na propria estrutura
desse estado, e ndao apenas na politica que ele implementa. A rigor, a propria agdo
politica do estado — medidas econémicas, sociais e repressivas — encontra-se limitada,
ou constrangida, por sua estrutura caracteristica.

IV — O Estado Segmentario

Isto posto, parece-me que algumas referéncias antropoldgicas classicas possam
concorrer para uma tentativa efetiva de “caracterizacdo positiva da experiéncia estatal”



no ambito das sociedades da Alta Idade Média Ocidental. Trata-se, aqui, de tentar
vislumbrar vias alternativas — cuja fonte mais fecunda decorra talvez, pela natureza
das sociedades que aborda, da Antropologia Politica — as posturas extremas que tém
predominado nas analises correntes. Quanto a essas, com alguma dose de paradoxo,
ainda que radicalmente opostas em suas expressdes, parecem-me partir do mesmo
pressuposto tedrico e conceitual basico, aquele que toma por paradigma para a
avaliacdo da efetividade de toda e qualquer formacao estatal historicamente dada o
modelo de Estado Moderno.

Assim, os partidarios da chamada “tese fiscalista”,'” e alheios a ela alguns
estudos recentes dedicados a Espanha Visigdtica, afirmam a plenitude estatal no
contexto em questdo, manifesta ndo s6 na plena ascendéncia politica e social da
instituicdo como no carater inequivocamente publico de sua gestdao e campos de
atuacdao. Os grandes patrimonios fundidrios senhoriais ndo passariam de unidades
tributarias e seus titulares de delegados do estado. No outro extremo, considerada a
incapacidade do estado de afirmar tal ascendéncia efetiva, de impor uma plena
centralizagao e os “monopolios” que lhe estao relacionados, nega-se, pura, simples e
cabalmente a sua existéncia.”® O recurso, muito comum, por parte da historiografia
especializada, a expressdes aparentemente assépticas e incontroversas, como reinos
ou monarquias, para designar o fendmeno parece-me motivada pelo desejo inconfesso
de tergiversar um problema historiografico e conceitual pelo subterflgio de uma rota
de fuga semantica — evitando-se a palavra, exorcizamos o seu conteldo — recurso
freqliente em tempos de uma Clio avessa as controvérsias e as exigéncias da reflexao
tedrica.

Em que pesem as necessarias matizagOes talvez seja possivel considerar, com
Georges Balandier,”* que o Estado tradicional ndo deva ser definido por um tipo (ou
modelo) socioldgico que o opusesse radicalmente ao Estado moderno. Na medida em
gue € um Estado, conforma-se em primeiro lugar com as caracteristicas comuns.
Orgdo diferenciado, especializado e permanente da acdo politica e administrativa,
exige um aparelho de governo capaz de garantir a seguranga no interior da
comunidade e em suas fronteiras. Aplica-se a um territorio e organiza o espago politico
de tal maneira que essa ordenagao corresponda a hierarquia do poder e da autoridade,
e assegura a execucdo das decisdes fundamentais no conjunto da comunidade
submetida a sua jurisdicdo. Meio de dominacdo, detido por uma minoria que possui o
monopdlio da decisdo politica, situa-se enquanto tal em posicao cimeira na sociedade
em que se insere e que tem que defender. Por conseqiiéncia, a organizacdo estatal
tradicional é um sistema essencialmente dinamico, que exige o recurso permanente as
estratégias que mantém a sua supremacia e a do grupo que o controla.

O Estado tradicional possui igualmente caracteristicas distintivas. Ele concede,
por necessidade, um lugar importante ao empirismo; cria-se a partir de unidades
politicas preexistentes que ndo pode abolir e em que assentam as suas proprias
estruturas; é com dificuldade que consegue impor a supremacia do centro politico e
conserva um carater difuso que o mantém ameacado pela segmentagao territorial. As
estratégias politicas surgem como especificas deste tipo de poder: pdoem em causa as
relagdes de parentesco e de alianga, as relagdes de patrao e cliente, os diversos
processos que permitem multiplicar os dependentes, os meios rituais que conferem ao
poder a sua base sagrada. Em segundo lugar, os antagonismos politicos podem
exprimir-se opondo a ordem linhagistica a ordem hierarquica instaurada pelo Estado,
ou tomando o aspecto de uma confrontacao religiosa ou magica. Finalmente, a relacdo
com o sagrado continua sempre aparente, porque é referindo-se a ele que o Estado
tradicional define a sua legitimidade, elabora os seus simbolos mais venerados,



exprime uma parte da ideologia que o caracteriza. De certa maneira, a sua
racionalidade tedrica encontra expressdao na religido dominante, tal como a sua
racionalidade pratica encontra a sua no grupo (ou classe) que detém o monopdlio do
poder.

Por fim, parece-me viavel abordar os “reinos da Alta Idade Média Ocidental”
com base nas caracteristicas essenciais avancadas por Aidan Southall** na configuracdo
do Estado Segmentario:

I. a soberania territorial é reconhecida, mas limitada: a sua autoridade esbate-
se ao aplicar-se as regides afastadas do centro;

II. o governo centralizado coexiste com focos de poder sobre os quais exerce
um controle apenas relativo;

III. o centro dispde de uma administracdao especializada que também se
encontra, mas reduzida, nas diversas zonas;

IV. os niveis de subordinacdo sao distintos, mas as suas relagdes permanecem
de carater piramidal: a autoridade é conforme, em cada um deles, a um mesmo
modelo;

V. as autoridades subordinadas tém tanto mais possibilidades de mudar de
obediéncia quanto ocupam uma posicao mais periférica.

VI. a autoridade central ndo possui o0 monopdlio absoluto do emprego legitimo
da forga;

Brevemente, e a guisa de conclusao, o desenvolvimento da abordagem dos
cinco primeiros tdpicos parece-me articular dois aspectos essenciais. O primeiro deles
diz respeito a amplitude dos vinculos de subordinacdo pessoal que estruturaram, ao
longo do periodo, as relacOes intrinsecas a aristocracia. Na Espanha Visigdtica a
projecdo das familias senhoriais alcangou enorme difusdao ao longo dos séculos VI e
VII. Ao menos desde o inicio da sexta centlria os monarcas estabeleciam guerreiros
domésticos em patrimonios fundiarios proprios, no que foram seguidos pelos principais
magnates. Deste movimento duplo de subordinacdo, direta ou intermediada, ao rei,
decorria a tendéncia de que as hierarquias senhoriais, quando nao se rompiam nas
freqlientes e periddicas disputas, formassem uma piramide de base muito vasta que
tinha no seu vértice a familia real, disponibilizando ao servico desta ndo s6 os seus
subordinados diretos, mas também o contingente vinculados a estes. Mesmo quando
os conflitos internos a aristocracia tinham por conseqiiéncia as fraturas que afetavam a
hierarquizacdo, o seu desdobramento plasmava-se na substituicao, nos postos de
comando, de umas familias por outras. Estas, por sua vez, recorriam, visando ampliar
seu apoio e manter a posicao entdao adquirida, a ampliagdo do grupo de seus
subordinados, o que dava lugar a reconstituicao da piramide senhorial.

Por fim, quanto ao sexto e ultimo tdpico acima referido — e como uma espécie
de condicao primaria sine gqua non a abordagem aqui proposta — constitui algo
essencial reconhecer o carater histdrico e, portanto, processual em sua afirmacao, do
exercicio dos monopdlios tradicionalmente associados a vigéncia do Estado, se ndo a
propria possibilidade de nomea-lo e reconhecé-lo. Neste caso especifico, convém
considerar que o monopdlio do exercicio legal da coercao — fisica e juridica — ndao é um



seu apanagio natural e ahistérico, mas uma especificidade estranha e incompativel
com a vigéncia, a natureza e a estruturacao assumida por aquela instituicao no quadro
de uma formacao social na qual a ascendéncia e a reproducao das classes dominantes
envolviam prerrogativas pessoais de mando, controle e punicao.
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